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Trzebinia, dnia 29.06.2015 r.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17 a,
02-676 Warszawa

Odwotujacy: Robert Lipnicki prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Robert Lipnicki
EPS System z siedzibg : ul. Harcerska 16, 32-540 Trzebinia ,
NIP: 628 100 09 04.

tel. +48 32 623 66 88
fax: +48 32 623 69 53
e-mail: biuro@epssystem.pl

Zamawiajacy: Akademia Gorniczo- Hutnicza w Krakowie, Akademickie Centrum
Komputerowe Cyfronet AGH , ul. Nawojki 11, 30-950 Krakow.

Dotyczy: Postepowania przetargu nieograniczonego na dostawe 1 instalacje agregatow
pradotwércezych 2,5 MVA ( ACK-DA-ZP-222-2/15.

ODWOZLANIE
na czynnos$ci Zamawiajacego w zakresie wadliwego rozstrzygnigcia przetargu

oraz odrzucenia oferty odwotujacego

Dzialajac w imieniu wlasnym , na podstawie art. 179 ust. 1, 180 ust. 4 1 art. 182 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwient publicznych, (tekst jednolity Dz. U. z 2007 Nr 223, poz.
1655 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa PZP”, skladam odwolanie od czynnosci Zamawiajacego —
Akademii Gorniczo Hutniczej w Krakowie , Akademickie Centrum Komputerowe Cyfronet AGH
zwigzanych z badaniem i oceng ofert, podjetych w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
na dostawe i instalacj¢ agregatéw pradotworczych 2,5 MVA prowadzonym w trybie przetargu

nieograniczonego.
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W tym zakresie podnosz¢ zarzuty:

. wadliwego rozstrzygniecia przedmiotowego przetargu poprzez wybranie oferty niespelniajacej

istotnych wymagan SIWZ ,

wadliwej oceny oferty i wyboru tej, ktéra nie spienia kryterium oferty najkorzystniejszej ,

. wadliwego odrzucenia oferty odwolujacego.

Zaskarzonym czynno$cig zarzucam:

1)

2)

3)

naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 i art. 82 ust. 3 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
Delta Power Sp. z o0.0. z uwagi na to, iz jej tres¢ nie odpowiada SIWZ - nieskonkretyzowanie
przez wykonawce tresci oferty w sposob lub w zakresie wymaganym przez zamawiajacego
;przedstawienie oferty wariantowej pomimo wyraznego wykluczenia takiej formy oferty w
SIWZ,

naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 11 art. art. 9 ust. 21 3 ustawy PZP, poprzez sporzadzenie czg¢sci
dokumentacji w jezyku innym niz polski, bez odpowiedniej zgody zamawiajacego;

naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP i art. 91 ust. 1 ustawy PZP, poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty Delta Power Sp. z 0.0., ktéra w $wietle kryteriow oceny ofert okreslonych w

specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia nie jest oferta najkorzystniejsza,

Wnosze¢ o nakazanie Zamawiajacemu:

P
2)
3)
4)

ponownej oceny ofert;
odrzucenie oferty Delta Power Sp. z o.0.
nakazanie wyboru oferty odwotujacego jako najkorzystniejszej,

dopuszczenie dowodéw wnioskowanych w uzasadnieniu.

UZASADNIENIE

W dniu 19 czerwca 2015 r. wnoszacy odwolanie zostal poinformowany, o wynikach oceny

i badania ofert oraz o wyborze oferty najkorzystniejszej. Oznacza to, ze termin zlozenia niniejszego

odwolania zostal zachowany.
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Wykonawca posiada interes prawny w zlozeniu odwolania poniewaz w przypadku odrzucenia
oferty sp6tki Delta Power Sp. z o.0., oferta Odwolujacego si¢ zostalaby uznana za najkorzystniejsza, co

wynika wprost z protokotu postepowania przetargowego.

Dowdd: protokét z postepowania przetargowego.

I Zarzut wadliwego rozstrzygniecia przedmiotowego przetargu poprzez wybranie

oferty niespelniajacej istotnych wymagan SIWZ.

W ocenie odwolujacego przy wyborze oferty przez Zamawiajacego w toku przedmiotowego
przetargu doszto do szeregu nieprawidiowo , ktére dotyczyly wyboru oferty wykonawcy Delta Power
Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie , jako najkorzystniejszej , ktora nie spelniata istotnych wymagan
SIWZ.

Co wigcej zdaniem odwolujacego zarzucane nieprawidlowosci stanowily przyczyne wadliwosci
caloksztaltu postgpowania przetargowego, w ramach ktérego wybrana oferta nie spetnia kryterium
najbardziej korzystnej propozycji wykonania agregatow, spos$réd wszystkich bioracych udzial w
przetargu.

Ponizej przedstawione przez odwolujacego zarzuty §wiadcza o niewykonalno$ci poszczegdlnych
rozwiazan proponowanych w wybranej ofercie oraz o nieprecyzyjnosci jej tresci, jak réwniez o
stopniu ogélnikowosci i niedopuszczalnej alternatywnosci poszczegolnych rozwiazan oferowanego
wykonania.

Precyzujac zarzucana wadliwo$¢ niniejszego postepowania polegajaca na wyborze jako
najkorzystniejszej oferty niespelniajacej istotnych warunkéw SIWZ | nalezy wskaza¢ nastgpujace

uchybienia, pozostajace w zwigzku z nieprawidlowym wyborem oferty firmy Delta Power Sp. z 0.0.:

1. Na zalaczonej przez firmg¢ Delta Power Sp. 2z o0.0. karcie katalogowej
agregatu/silnika/pradnicy podano wariantowo typ kontrolera sterowania i nadzoru
DeepSea/Comap. Zapis ten oznacza, ze zastosowany moze by¢ w agregacie pradotworczym
sterownik firmy DeepSea lub firmy Comap i pozostawia firmie Delta Power Sp. z o.o.
mozliwos¢ swobodnego wyboru ukladu sterowania, co niewatpliwie wplywa takze na wycene
oferty w ramach zamdwienia publicznego.

Dowdéd: dokumentacja przetargowa.
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2. Firma Delta Power Sp. z 0.0. w swojej ofercie podaje, ze ,,Do realizacji potrzeb wlasnych
agregatu, zostang przygotowane odplywy odbiorow 20kW w ramach rozdzielni gléwnej
agregatu”. Tymczasem w opisie ,,Wentylacji i chtodzenia zespotu pradotwoérczego” punkt 2.1.2
oferent podaje, ze ,,Powietrze bedzie doprowadzane do pomieszczenia za posrednictwem
wentylatoréw kanatowych 2x2x11kW...”, co sumarycznie daje moc 44 kW, a wi¢c znacznie
wigcej niz Delta Power Sp. z o.0. udostepni na potrzeby wtasne agregatu. Dodatkowo
nalezy pamigtaé, ze to nie wszystkie odbiorniki agregatu zasilane z potrzeb wlasnych, poniewaz
doliczy¢ nalezy takze moce wentylatoréw chlodnicy, moce grzatek plynu chlodzacego, moc
pompy paliwa. Na podstawie tak przedstawionych danych nalezy stwierdzi¢, ze rozwigzanie

zaproponowane przez w/w Spétke nie bedzie funkcjonowato prawidtowo, a ograniczenia

w ilo§ci mocy zabezpieczefi na potrzeby wlasne mialy wplyw na zmniejszenie oferowanej ceny.

Dowdéd: dokumentacja przetargowa.

3. Zamawiajacy w sposob jednoznaczny poprzez zalaczenie do SIWZ szczegdtow dotyczacych
ukladu dylatacyjnego pod agregaty zalacznik nr 9A oraz rzutéw pomieszczen agregatow
zalacznik 9B okreslit sposéb usytuowania agregatow w pomieszczeniu. Tymczasem zgodnie z
zalaczonym do oferty rysunkiem firma Delta Power Sp. z o.0. oferuje uktad z obréconym o 90
stopni agregatem pradotwérczym, co uniemozliwia prawidfowe posadowienie agregatow
zgodnie z projektem Zamawiajacego, rzutujac tym samym na cen¢ zloZonej oferty,
poniewaz skraca odcinki ukladu wydechowego wykonanego w poziomie. Inaczej méwiac, w
SIWZ na stronie 3 uzyte zostalo okreslenie ,,W miejscu posadowienia agregatu istnieje
dylatacja...  szczegély okresla zalacznik 9A” | tym samym w ocenie odwolujacego
Zamawiajacy jednoznacznie narzucil miejsce lokalizacji. Natomiast na przedstawionej
koncepcji zabudowy przez Delta Power Sp. z o.0. agregat jest obrécony o kat. 90 stopni, tym
samym nie jest przewidziane posadowienie go na istniejacym fundamencie. Wymagane jest
zatem zamiana projektu budowlanego i przebudowa calej podlogi w obydwu
agregatowniach.

W tym miejscu nalezy podniesé, iz w punkcie XXI warunkéw przetargu Zamawiajacy nie

dopuscit do sktadania ofert wariantowych , a wlasnie w tej formule zostata

przygotowana oferta uznana za ja korzystniejsza.
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W zakresie legalnej definicja oferty wariantowej nalezy siggnaé do regulacji art. 2 pkt 7)
ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zaméwien publicznych , (zwanych dalej w skrécie PZP),
ktory definiuje ja jako oferte przewidujaca, zgodnie z warunkami okreslonymi w specyfikacji
istotnych warunkéow zamowienia, odmienny niz okreslony przez Zamawiajacego sposob
wykonania zamoéwienia publicznego. Przedstawiony zatem przez Delt¢ Power Sp. z o.o.

sposob realizacji jest ewidentnie odmienny — wariantowy.

Dowdéd: dokumentacja przetargowa.

4. W tym miejscu nalezy takze podnies¢, iz Delta Power Sp. z o.0. takze w sposéb niezgodny z
SIWZ- w sposéb wariantowy podaje wymiary oferowanego przez siebie agregatu
pradotwoérczego. Na karcie katalogowej agregatu/silnika/pradnicy podano wymiary (dl. x szet.
x wys.) 4510x1680x2680mm, podczas gdy na anglojezycznej karcie silnika podaje dwa warianty
wykonania tego silnika w wersji Temperate gdzie podano, ze wymiary samego silnika wynosza
(dh. x szer. x wys.) 4542x2185x3175mm oraz w wersji Tropical, gdzie podano, ze wymiary
silnika wynosza (db. x szer. x wys.) 4562x2185x3736mm. Ponadto w/w Spétka nie okreslita w
sposob jednoznaczny, ktéra z wymienionych opcji silnikow jest oferowana. Podane na karcie

katalogowej silnika wymiary uniemozliwiaja ze wzgledu na wysoko$¢ instalacje¢ agregatu

W pomieszczeniu Zamawiajacego.

5. Silnik Perkins 4016-61TRG3 wystepuje w 3 wersjach chlodzenia: TROPICAL, TEMPERATE,
oraz w wersji bez chlodnicy, czyli do ukladéow z ,wyniesionym ukladem chtodzenia”.
Zamawiajacy natomiast oczekiwal rozwigzania z ,,wyniesionym ukladem chlodzenia”
(Zalacznik nr 1, strona 4, punkt 4), co stoi w oczywistej sprzecznosci z rozwigzaniem wybranej
oferty, przez wzglad na proponowany przez Delta Power Sp. z o.0. silnik (zgodnie z zalaczona
karta - na dodatek angielskojezycznag) TEMPERATE lub TROPICAL - co réwniez
przedstawione zostalo wariantowo, jednakze bez wskazania silnika zgodnego z wymaganiami

SIWZ, a zatem silnika do ukladow z ,,wyniesionym uktadem chtodzenia”.

Dowdéd: dokumentacja przetargowa.
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Podsumowujac powyzsze argumenty, zwracamy uwage, ze Zamawiajacy nie dopuscit
sktadania ofert wariantowych, a zatem oferta firmy Delta Power jest niezgodna z

wymaganiami SIWZ tym samym podlega odrzuceniu na podstawie PZP art.89.1 ust.2.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem ,,przepis art. 89 ust. 1 pkt 2 Prawa zamdwien
publicznych nakazuje Zamawiajacemu odrzucenie oferty, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada SIWZ.
Utrwalony jest w orzecznictwie poglad, ze podstawa faktyczna odrzucenia oferty z powodu jej
niezgodnos$ci z SIWZ moze by¢ tylko rzeczywista tre$¢ oferty, o ile nie odpowiada wymogom
jasno w SIWZ okreslonym. Przy czym nie chodzi o jakiekolwiek wymogi Zamawiajacego, ale

wymogi odnoszace si¢ do uksztaltowania przysztego Sswiadczenia — przedmiotu umowy.

Zatem podstaws odrzucenia oferty nie moga by¢ jakiekolwiek wymogi Zamawiajacego,

zawarte w SIWZ, ktére nie maja bezposredniego zwigzku z treécig oferty rozumiang wasko,

jako zakres przysztego $wiadczenia.” ( tak wyrok KIO z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt:

KIO 754/14) .

Z powyzszego orzeczenia nalezy wnioskowal, iz rozbieznosciami w ofercie, ktére moga
spowodowac jej odrzucenie, sa te, pozostajace w bezposrednim zwigzku z trescig oferty — tak, ze
wywieraja wplyw na nig wplyw. W ocenie odwotlujacego wlasnie z taka sytuacjq bedziemy mieli do
czynienia w niniejszej sprawie. W wyniku wplywu owych rozbieznosci ze SIWZ na tre$¢ oferty,
stala si¢ ona mniej korzystna od innych ofert zgloszonych do przetargu. Chodzi zatem o zwigzek
przyczynowy pomiedzy niezgodnoscig oferty (rozumianej jako caloksztalt dokumentéw
okreslajacych jej tre$¢) a ocena jej korzystnosci dokonywang przez zamawiajacego. Aby
przeprowadzi¢ wspomniany zwigzek przyczynowy, nalezy rozstrzygnaé zagadnienie, czy jezeli oferta
zlozona zostalaby w zgodzie ze SIWZ (w omawianym przypadku — w jezyku polskim oraz bez
alternatywnych rozwiazan), to nie zostalaby uznana za najkorzystniejsza, ust¢pujac miejsca innym
bioracym udzial w tym samym przetargu.

Zdaniem odwolujacego oferta zlozona przez spélke Delta Power sp. z.0.0. w zgodzie =z

zapisami SIWZ nie bytaby uznana za najkorzystniejsza.

W wyrok KIO z dnia 29 kwietnia 2014 r., sygn. akt: KIO 734/14 wskazano, iz ,,(...) tzeczona
niezgodno$¢ tresci oferty z SIWZ ma mie¢ charakter zasadniczy i nieusuwalny (ze wzgledu na

zastrzezenie obowlazku poprawienia oferty wynikajace z art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp); dotyczy¢ powinna

6
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sfery niezgodnosci zobowiazania zamawianego w SIWZ oraz zobowiazania oferowanego w ofercie;
tudziez polega¢ moze na sporzadzeniu i przedstawienia oferty w sposob niezgodny z wymaganiami
SIWZ (z zaznaczeniem, iz chodzi tu o wymagania SIWZ dotyczace sposobu wyrazenia, opisania i
potwierdzenia zobowiazania/$wiadczenia ofertowego, a wigc wymagania, co do tresci oferty, a
nie wymagania co do jej formy, ktére rowniez tradycyjnie sa umieszczane w SIWZ); a takze
mozliwe by¢ winno wskazanie i wykazanie na czym konkretnie niezgodno$¢ ta polega — co
konkretnie w ofercie nie jest zgodne i w jaki sposob z konkretnie wskazanymi, skwantyfikowanymi i
ustalonymi fragmentami czy normami SIWZ, ewentualnie uzupelniajacymi tres¢ SIWZ

modyfikacjami, wyjasnieniami i odpowiedziami zamawiajacego.

Reasumujac powyzsze, mozna generalnie przyjac, iz niezgodno$¢ oferty z SIWZ w rozumieniu
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy polega albo na niezgodnosci zobowigzania, ktére w swojej ofercie wyraza
wykonawca 1 przez jej zlozenie na siebie przyjmuje, z zakresem zobowiazania, ktérego przyjecia
oczekuje zamawiajacy 1 ktére opisal SIWZ; ewentualnie na niezgodnym z SIWZ sposobie
wyrazenia, opisania 1 potwierdzenia zakresu owego zobowiazania w ofercie. Natomiast
zastosowanie ww. przepisu jest mozliwe jedynie w sytuacji niemozliwosci wyjasnienia tresci oferty 1
potwierdzenia w ten sposob jej zgodnosci z trescig SIWZ (na podstawie art. 87 ust. 1 Pzp, z
zastrzezeniem generalnego zakazu zmian w jej tresci wynikajacym ze zdania drugiego tego przepisu)
lub przeprowadzenia dopuszczalnych zmian w tresci oferty na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp,
ewentualnie uzupelnienia lub wyjasnienia tzw. dokumentéw przedmiotowych, o ktérych mowa w
art. 25 ust. 1 pkt 2 Pzp (w tym probek), potwierdzajacych, ze oferowane dostawy, ustugi lub roboty

budowlane spelniaja wymagania zamawiajacego (na podstawie art. 26 ust. 31 4).”

W wyroku KIO z dnia 2 maja 2013 r., sygn. akt: KIO 851/13, KIO 854/13 zawarto zapis
zgodnie , z ktérym ,,(...) zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajacy zobowigzany jest
do odrzucenia oferty, gdy jej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ. Jednak nie kazda niezgodnos¢
skutkuje odrzuceniem oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, a jedynie ta, ktora
dotyczy materialnej sfery oferty. Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie uzyte przez ustawodawce w
przepisie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp sformulowania ,,tres¢ oferty” 1 ,,tre§¢ siwz” jednoznacznie
wskazuja na aspekt merytoryczny obu dokumentéw. Tres¢ SIWZ to przede wszystkim zawarty w
opisie przedmiotu zamdwienia opis wymagan zamawiajacego, ktore maja by¢ zaspokojone w

wyniku postepowania o udzielnie zaméwienia przez zawarcie i zrealizowanie z nalezyta starannoscia

7
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umowy. Tre§¢ oferty natomiast to jednostronne zobowigzanie wykonawcy do zrealizowania
przedmiotu zamowienia na rzecz zamawiajacego, jesli oferta zlozona przez wykonawce zostanie
uznana za najkorzystniejsza i zostanie z nim zawarta umowa w sprawie zamowienia publicznego. O
zgodnosci tresci oferty z treScia SIWZ przesadza ich poréwnanie (tak wyrok KIO z dnia 23 lutego
2011 1., sygn. akt KIO 297/11).”

Warto zwrdci¢ rowniez uwage na wyrok KIO z dnia KIO z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt: KIO
2715/13, KIO 2718/13, KIO 2726/13, w ktérego tresci wskazano, iz ,,Art. 82 ust. 3 pzp zastrzega przy
tym dla oferty skiadanej w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego forme pisemng pod
rygorem niewazno$ci, natomiast samo rozumienie terminu oferta nalezy przede wszystkim wywodzi¢ z
art. 66 § 1 Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym jest nig o$wiadczenie drugiej stronie woli zawarcia
umowy, jezeli okresla istotne postanowienia tej umowy. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze z uwagi na
odplatny charakter zamowien publicznych, nieodzownym elementem tresci oferty jest zawsze
okreslenie ceny za jaka wykonawca zobowiazuje si¢ wykona¢ zamawiane §wiadczenie. W pozostalym
zakresie zamawiajacy okresla w s.iw.z. wymagany od wykonawcy zakres i sposob konkretyzacii
oswiadczenia woli, ktéry bedzie podstawa dla oceny zgodnosci tresci ztozonej oferty z merytorycznymi
wymaganiami opisu przedmiotu zamoéwienia.

W szczegolnosci jezeli zamawiajacy wymaga od wykonawcow sktadajacych oferty — poza
potwierdzenia ogélnym os$wiadczeniem o zgodnosci z opisem przedmiotu zamodwienia —
podania konkretnych parametréw, nazwy, modelu, typu etc., pozwalajacych na jednoznacznag
identyfikacj¢ przedmiotu oferty — poréwnanie tak skonkretyzowanej tresci oferty z trescig
wymagan opisu przedmiotu zamoéwienia zawartego w s.i.w.z. jest podstawg do stwierdzenia

ich wzajemnej zgodnosci albo niezgodnosci. Jednakze nieskonkretyzowanie przez wykonawce

tresci oferty w sposdéb lub w zakresie wymaganym przez zamawiajacego, rowniez moze by¢

podstawa do stwierdzenia niezgodnoéci oferty z tredcig s.i.w.z., gdyz — co do zasady —
niedopuszczalne jest precyzowanie i poprawianie tresci ztozonej oferty, w szczegdlnosci z uwagi na
naczelne zasady réwnego traktowania wykonawcdéw i zachowania uczciwej konkurencii. Z tego wzgledu
w doktrynie prezentowany jest poglad, ze w zakresie zastosowania przestanki odrzucenia oferty z art.
89 ust. 1 pkt 2 pzp miesci si¢ réwniez sporzadzenie oferty w inny sposob, niz zadal tego zamawiajacy, o
ile niezgodnos¢ taka dotyczy elementow tresci oferty w aspekcie formalnym i materialnym, cho¢ nie
moze tu chodzi¢ wylacznie o niezgodnos¢ sposobu spelnienia tych aspektéw (...). Z kolei w

judykaturze podobnie wskazuje si¢, ze niezgodno$é tresci oferty z trescig si.w.z. moze polegaé na

8
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sporzadzeniu i przedstawieniu oferty w sposéb niezgodny z wymaganiami specyfikacji, z zaznaczeniem,
ze chodzi tu o wymagania s.i.w.z. dotyczace sposobu wyrazenia, opisania i potwierdzenia zobowigzania
($wiadczenia) ofertowego, a wigc wymagania, co do tresci oferty, a nie wymagania co do jej formy, ktore

réwniez zamieszczane sa w s.iw.z.”

II Zarzut wadliwej oceny oferty i wyboru tej, ktéra nie spienia kryterium oferty

najkorzystniejszej.

W ocenie odwolujacego wybrana oferta wykonawcy Delta Power Sp. z o.0. stanowi
wielowariantowa, nieprecyzyjna, a w niektérych przypadkach wrecz niewykonalna propozycje realizacji
zamoéwienia agregatow, co w konsekwencji przesadza o zasadnosci zarzutu wadliwosci zakofczonego
postepowania przetargowego, w wyniku ktérego nie doszto do wyboru oferty najkorzystniejszej, a
zatem do naruszenia przepisu art. 91 ust. 1 ustawy PZP , narzucajacego na Zamawiajacego wybor oferty
najkorzystniejszej na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow

zamowienia.

III Zarzut wadliwego odrzucenia oferty odwotujacego.

Wyzej opisane nieprawidlowosci , ktére mialy miejsce w zakresie wyboru , jako najkorzystniejszej
oferty niespieniajacej istotnych warunkéw SIWZ skutkowaly wadliwym odrzuceniem oferty zlozonej

przez odwolujacego , ktora zostata oceniona na drugim miejscu.

IV Wnioski koncowe.

W ocenie odwolujacego przytoczone powyzej zarzuty pozwalaja na wyprowadzenia dalej idacych
konsekwenciji, legitymujacych zaskarzenie prawidlowosci przedmiotowego przetargu na mocy art. 180
ust. 1 ustawy PZP w drodze odwolania wniesionego do Krajowej Izby Odwolawczej, w zwiazku z
dostatecznie wykazana powyzej ,,niezgodna z przepisami ustawy czynnoscig Zamawiajacego podjetej w

postepowaniu o udzielenie zamoéwienia”.

Z uwagi na powyzsze ustalane faktyczne i prawne odwolujacy wnosi o :
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- nakazanie Zamawiajacemu ponownej weryfikacji zlozonych w toku przetargu ofert,
- uniewaznienie czynnos$ci Zamawiajacego zwigzanych z wyborem oferty firmy Delta Power Sp. z o.o.
jako podlegajacej odrzuceniu z uwagi na brak zgodnosci z wymaganiami SIWZ, ,

- nakazanie wyboru oferty odwolujacego jako najkorzystniejsze;.

Z tych wzgledéw wnosze 1 wywodze jak na wstepie .

Niniejsze odwolanie zostalo doreczone Zamawiajacemu w dniu 29.06.2015 r. w formie wiadomosci
mailowej wyslanej na adres: cyfronet@cyfronet.krakow.pl
Dowéd: mail skierowany do Zamawiajacego w dniu 29.06.2015 r.

Wpis od odwolania zostal uiszczony na rachunek bankowy Krajowej Izby Odwotawczej.

Odwotujacy ,
Robert Lipnicki

Zalaczniki:

1.Dowdd uiszczenia oplaty od odwolania,

2. mail do Zamawiajacego z dnia 29.06.2015 r.
3. Odpis pisma.
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